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Glpiche Gégher?
Karl-Eduard von Schnitzler und Gerhard Lowenthal als
politische Publizisten im Kalten Krieg

JLerhard Lowenthal und Karl-Eduard von Schnitzler waren Gegenspie-
fut, wie sie im Buche stehen®, schreibt die Journalistin Kathrin Gerlof in
ibrer 1999 noch zu Lebzeiten der beiden Protagonisten verfassten Dop-
elbiografie.! Auf Basis der bereits in den spéten 1980er Jahren erschie-
fient- Auiobiografien? beschreibt Gerlofs Buch die beiden politischen
Rundfunkjournalisten als unverbesserliche Kalte Krieger, als extreme
i xponenten und einflussreiche Symbolfiguren der antagonistischen Ideo-
Togien, die diesen Konflikt ausgemacht haben. Beide haben es demnach
ueh nach 1990 nicht geschafft, die Schittzengriben des Kalten Krieges
_' 1 verlassen und seien sich in ihrer gegenseitigen Abneigung und der
. Vethissenheit, mit der sie an tiberkommenen Standpunkten festhielten,
vig! halicher als ihnen bewusst gewesen sei und lieb sein konnte. Auf
'¢ine Formel gebracht handelt ihr Buch von ,,gleichen Gegnern®.
Antagopismus und Aquidistanz sind demnach die beiden zentralen
'[npoi, die Gerlofs Portréit der beiden Persénlichkeiten bestimmen, und
kaum zufiillig Masst sich auch der refrospektive, um Distanz bemiihte
Blick auf den Kalien Krieg insgesamt in diesen Kategorien fassen. Schon
" yu Lebzeiten wurde der Kalte Krieg als bipolarer Konflikt zwischen
" wivereinbaren ideologischen Gegensfitzen wahrgenommen, namentlich
" wwischen dem Kommunismus und den liberalen Gesellschaftsordnun-
gen. Kurz nach dem Mauerbau und der Kuba-Krise glaubte der Staats-
_rechtler Carl Schmitt sogar, nur seine berithmt-beriichtigte Unterschei-
" dung von Freund und Feind als Kern des Politischen sei geeignet, den
- Konflikt kategorial angemessen zu fassen.’
. Im Zuge der Entspannungspolitik gewannen dagegen, zumindest in
- Teilen der westlichen Gesellschaften, Vorstellungen von der Gleichartig-
ceit oder doch Vergleichbarkeit beider Seiten an Raum. Nach 1990 war

Kathrin Gerlof: Gegenspieler Gerhard Lowenthal ~ Karl-Eduard von Schaitzler,
Frankfirt am Main 1999, 5. 6.

Gerhard Lowenthsl: fch bin geblieben, Erinnerungen, Miinchen 1987; Karl-Eduard
von Sehaitzler: Mejna Schidsser-oder Fie ich meain Vateriand fand, Bedin 1985,

Carl Sctmitt: Der Begriff des Politischen. Vorwort von 1963, Berlin 1996, S. 18.
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die Beschreibung von Ost und West als dquidistant nicht zuletzt gegen

ein konkurrierendes trivinphates Geschichisbild gerichtet, das die Verant-
wortung fir den Kalten Krieg riickblickend allein i Osten sah oder mit
dern verdienten Untergang des Kommunismus das ,.Ende der Geschichte®
im Sinne einer gesetzmifigen, universellen Durchsetzung liberaler
Demokratien westlichen Typs gekommen sah.*

Die Abneigung, ja offene Verachiung gegeniiber dem jeweils ande-
ren, das Insistieren auf ithrer fundamentalen Unterschiedlichkeit geriet
aus dieser Perspektive nur zum weiteren Argument fiir die dahinterlie-
gende Ahnlichkeit. lndem Karl-Eduard v. Schnitzler und Gerhard L6-
wenthal nach 1990 anscheinend unerschiitterlich an ihren ideologischen
Grundsiitzen festhielten, wiesen sie sich gleichermaBen als Reprisentan-
ten einer tiberwundenen Vergangenheit aus. Plastisch wird dies in einer
Anekdote, die Gerlof im Epilog ihres Buches erzihlt: Bei einer Podiums-
diskussjon zum Themma , Wer war hauptsichlich schuld am Kalten Krieg?+
in den 1990er Jahren in Berlin habe Léwenthal voller Emprung auf ihr
Projekt einer Doppelbiografie Bezug genommen: Es gebe jetzt wirklich
Leute, ,,die thn mit ¢inem gewissen Kard-Eduard von Schnitzler verglei-
¢hen wollten™.® In dem Saal, in dem ,,fast ausschlieBlich alte Minner und
einige alte Frauen“ saBen, habe sie um ihre kérperliche Unversehrtheit
gefiirchtet: ,,Wenn Lowenthal jetzt mif dem Finger auf mich zeigt {...]
werde ich urwithmlich zwischen arthritischen Fausten enden®.® Wihrend
die junge Autorin den Saal verliell, habe ,ein alter Herr dariiber philo-
sophiert, ,,dafl die heutige Jugend unichis begriffen habe und nichr viel
mehr konne, als kurze Riicke zu tragen *? Geschichte wird hier zum Deu-
tungskontlikt zwischen Jung und Alt, zwischen distanziertem, ironischem
Blick der Jingeren und den alten Chauvinisten — im doppelten Wortsinne
wohlgemerkt. Zukunft und Vergangenheit konnten nicht deutlicher sym-
bolisiert sein.®

4 Fir letzteres vgl. Francis Fukuyama: The End of History and the Last Man, New York
1992,

Gerlof: Gegenspieler, 8. 142,

Ebd.

Ehd,

Mit shnlicher Nachwende-Zettsemantik: Alexander Osang: Die Waffe im Klasvenkampf
hat keiven Schuss mekhr. Karl-Fduard von Schaitzier hockt tmmer noch im Schiitzen-
graben und beobachiet den Feind, in: ders., Anfsteiger-Absteiger. Katrieren in Deutsch-
tand, Berlin 1998, 8. 151-159.
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" Aelche Cegnei?

Iic “Vorstellung, ‘man- selbst habe im Kalten Krieg auf der richtigen,
~quten® Seite-gestariden, weshalb sich jeder Vergleich mit dem anderen
quasi von selbst verbiete, hat die Protagonisten iberdauert. Sie findet
sich anch aoch heute und verweist dann meist auf den Systemgegensatz
vimi- Demokratie unid Diktatur. ,, Voll daneben war die westliche Neigung,
Gerhard Lowenthal und sein SED-kritisches ,ZDF-Magazin® mit Schnitz-
lets Propagandashow gleichzusetzen™, schrieb der Jowrnatist Ernst Elitz
zm 25-jahrigen Jubilium der letzten Sendung des Schwarzen Kanals.
JLbwenthal war Humanist, Schnitzler die Sprechpuppe der Diktatur.
Buide gegeneinander aufzurechnen war ein Akt movalischer Blindheit.*
 Aber lasst sich die vermeintliche moralische Fallhohe tatstichlich auf so
schiichte Formeln bringen? Oder verkingern diese nur die ideologischen
Fremd- und Selbstzuschreibungen aus der Zeit des Kalten Krieges?
fedenfalls fillt auf, dass die zeitgendssische Polarisierung bis in einige
jlingere wissenschaftliche Abhandlungen fortwirkt, die bisweilen mit
sark normativen MaRstiben operieren und wenig Distanz 2o ihren Ge-
venstinden erkennen lassen.'

-+ Die Parallelisicrung von Gerhard Ldwenthal und Karl-Eduard v.
Sehnitzler als | gleiche Gegner® ist also auch mehr als ein Vierteljahr-
tivndert nach dem Ende des Kalten Krieges keineswegs unumstritten,
Handelt es sich um eine normativ problematische Konstruktion, die ihre
Psusibilitit vor allem aus einem Blick bezieht, der sich retrospektiv
gewissermafen iiber die ideologischen Lager erhebt und dabet ihre fun-
‘lementalen Unterschiede verkennt? Oder haben die beiden in dem zwi-
schen den deutschen Teilstaaten nicht zuletzt auf massenmedialer Ebepe
“musgetragenen Konflikt tatsiichlich funktional vetgteichbare Rollen eines
‘wechselseitigen Gegeniibers gespielt? Waren sie sich jenseits gegensitz-
lickier politischer Positionen wirklich strukturell so &hnlich, wie es po-
ultire Zuschreibungen suggerieren? Diesen Fragen soll im Folgenden
{iéhgcgangen werden.

.. Primfres Ziel ist dabei nicht die detaiilierte Nachzeichnung der bei-
“den Biografien, die im Wesentlichen bekannt sind. Vielmehr steht die
arrative Konstruktion der Autobiografien aus den spiten 1980er Jahren

9 Venst Elitz: Afs der Kanal voll war; in: Bie Welt, 30,10.2014, URL: www.welt.de/
133781874 [Zugriff am 15.3.2017].

+ Hagiografisch Stefan Winckler: Gerhard Lowenthed. Ein Beitrag zur politischen Pu-
Hlizistik.- der Bundesrepublik Dewtschland, Berlin 2011; mit pejorativem Unierton:
Gubter Folzweifig:-Fin roter Schrwek. Karl-Edvard von Schnitzler, in: Cacsten Rei-
nemaiin/Rudolf Stober. (He:), Wer-die Vergangenh.elt kemit, hat eine Zulamft. Fest-
schirift fuir Ycgen Witke, Ku]n 2010, 8.:195:200; : .
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im Fokus, inklusive der Befragung der dort vorgen'ommenen Selbstinsze-
nierungen.’! Zudem richtet sich das Erkenntnisinteresse dber die Per-
gonen hinaus auf ibre Rolle in der turbulenten, von Brilchen gepriigten
Geschichte des 20. Jahrhunderts. Besonders inferessieren sie als Teil der
politischen Kulturen in beiden Teilen Deutschldnds wihrend des Kalten
Krieges.”? Im engeren Sinne geht es um die politische (Rundfunk-)Publi-

zistik im geteilten Deutschland zwischen der unmittelbaren Nachkriegs- -
zeit und dem Ende der deutschen Teilung 1989/90 als jener Phase, die '
Glerhard Lowenthat und Karl-Eduard v. Schnitzler nicht nur wnzweifel- -

baft mitgeprigt haben, sondern der sie ihre Identitit auch mafigeblich
verdankten.

Parallele Karrieren

Sieht man zunichst einmal davon ab, dass sie die meiste Zeit ihres
Lebens auf unterschiediichen Seiten des Systemkonfliktes standen, liegt
eine Parallelisierung der beiden Lebenskiufe gewiss nicht fern. Denn wer
nach oberfisichlichen Ahnlichkeiten sucht, wied leicht findig. 1913 bzw.
1922 in Berlin geboren und aus kouservativen, grofibiirgerlichen Kauf-
matnsfamilien stammend,” begannen si¢ ihre journalistischen Karrieren
in den 1940er Jahren beim Radio: der eine (v. Schuitzler) 1944 noch
in britischer Kriegsgefangenschaft bei der BBC und anschlieBend ab
Ende 1945 in der britischen Zone beim Nordwestdeutschen Rundfunk
(NWDR); Lowentbal ab 1946 beim ,.Radio im Amerikanischen Sektor®

11 Dicses Unterfangen kann allerdings nur kursorisch geleistet werden, da weitergehende
umfangreiche Recherchen in zahlreichen Archiven uad den Nachldssen sowie Zeitzeu-
gengespriiche erforderlich wéren, die hier nicht geleistet werden konnen. Der MNachlass
Karl-Eduard v. Schnitzlers ist zudem bisher nicht &ffentlich zuganglich; der vorlicgen-
de Text bagiert neben den Autobiografien, publizierten Darstellungen sowie der zeit-
pendssischen Publizistik auf Quellen des Bundesbeauftragten fiir die Unterlagen des
Stantesicherheitsdienstes der ehemalipen Deutschen Demokeatischen Republik (BStU}.
Vgl zum Ansaiz der ,,Cold War Cultures™: Annefie Vowincket/Markus M. Payk/
Thomas Lindenberger: Enropean Cold War Culture(s)? An Imroduction, i dies.
(Hg.), Cold War Cultures. Perspectives on Eastern and Wostern European Societies,
New York/Oxford 2012, S, 1-20.

Daran indert auch der Adelstitel v. Schnitzlers nichts, den dic Familic erst 1913 verlie-
hen bekam. Allerdings war v. Schnitzlers Vater anders als seine 4lteren Brilder nicht
Kaufinane, sondet Diplomat, Beide Familien waren in Berlin ansiissig ond teilien
die Erfahrung materieller Einschrankungen im Zuge der Weitwirtschafiskrise; vgl.
Schnitzler: Schidsser, 8. 22 und Lowenthal: Erinnerungen, 3. 22.
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- Gleiche Gagner?

{R1AS) in  Berlin, In beiden Fallen verdankte sich die journalistische
Laufbahn Zufsten; das urspritnglich aufgenommene Medizinstudium mit
dom gemeinsamen Berufswunsch ,,Kinderarzt“ beendeten beide nicht.
Lumindest von auben betrachtet folgten beindruckende Karrieren, die sie
sunichst beim Radio in leitende Positionen, in den 1960er Fahren dann
an prominenter Stelle zom neuen Leitmedium Fernsehen fithrten.

Fiir ihren Aufstieg von Bedeutung war ihr explizites Selbstverstind-
niis als politische Journalisten, deren Mission {iber diejenige einer distan-
sierten, objektiven Berichterstatiung hinausging. Allerdings gereichte
{lre exponierte Positionierung itmen zeitweise auch zam Nachteil - dazu
ypiiter mehr. Indes, es qualifizierte sie zweifelios fiir die Redaktion und
Moderation jener politischen Femsehsendungen, denen sie ihre Bekannt-
heit' ganz liberwiegend verdankten und mit denen sie bis heuse identi-
fiziert werden: Der schwarze Kanal, vom DDR-Fernsehen zwischen
riihjahr 1960 und Herbst 1989 wdchentlich ausgestrahlt, und das ZDF-
Jagazin, das Gerhard Lowenthal ab Anfang 1969 bis Dezember 1987
ioderierte.'* Die Laufzeiten suggerieren eine immense Bestindigkeit in
giner sich sonst rasch verindernden Medienlandschafi: Der ,Kanal®
yachte es auf 1519 Ausgaben, das ZDF-Magazin unter Lowenthals
Agide auf 585. Die Moderatoren sorgten zudem daflir, dass sie mit diesen
endungen identifiziert wurden: Nur in Ausnahmefilien, bei Krankheit
wder Urlaub, lieBen sie sich auf den Bildschirmen vertreten.'®
. Die Formate unterschieden sich dabei durchaus. Der Schwarze Kanal
igte bekanntlich dem Prinzip von Gegen-Agitation: Eine Zusammen-
deilung von Ausschnitten aus dem Fernsehen der Bundesrepublik wur-
Jen hier aus Sicht der SED-Parteilinie kommentiert und kritisiert; Thema
Wwnren ausschlieBlich die Bundesrepublik und deren westliche Verbiindete.
s ZDF-Magazin wat dagegen ein Femnsehmagazin, das grundsigzlich

Das ZDF-Magezin warde bis Oktober 1973 wichentlich ausgestrahlt, danach nur noch
+ $4-tigig im Wechsel mit dem uf deatschiandpolitische Themen spezialisierten K enn-
gichen I unter der Leitung von Hanns Wemer Schwarze. Das ZDF reagierie dammit
- mifKritik an der politischen Einseitigheit Lowenthals.

Vgl zu Ber-Schwarze Kenal v, 8, Marc Levasier: Ensstehung und Entwicklung einer
Jonrnalistischen Kontersendung des DDR-Fernschens, in: Jargen Wilke {Hg.), Jowna-
igten und: Journatismws in der DDR. Berufsorganisation — Westkorrespondenten —
Der schwarze Kanal®, Ksln 2007, §. 217-313; zum ZDF-Mdgazin vel. Wilfried Scharf:

fus Proporzgemillde. Deutschiandbilder im ZDF-MAGAZIN und in KENNZEICHEN
f; in- Dosete Medien — Unsere Republik: 2. Deutsche Selbst- und Fremidbilder in
Hen Medizn vor BRI3 uad DR (1976}, H. 6: Systemvergleich im Akkord, 5. 35-38;

Airinckder: Liventhad, 3. 76-100.
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alle innen- und auBenpolitischen Themen behandelte, Allerdings bildeten
deutsch-deutsche Themen und namentlich die Kritik ar der DDR sowie

am Kommurusmus generell Schwerpunkte der Berichterstattung. Das 3
schioss auch die vermeintlich zu groBe Nachgiebigkeit des Westens ge-
getiiiber dem Ostblock mit ein. Withrend der Schwarze Kangl in Zeiten .

der Entspannungspolitik das Feindbild einer angeblich revanchistischen

und imperialistischen Politik des Westens konservierte, propagierte das

ZDF-Magazin weiterhin eine dezidiert antikommunistische Position.

Tendenzen zu bisweilen giftiger Polemik, die in Demagogie iibergehen
konnte, sowig politische Missionierungsanspriiche zeichneten beide Mo-

deratoren aus,

Entsprechend ikrem parteilichen Selbstverstindnis beschrinkten sich
beide nicht auf itwe Rolle als Radio- bzw. Fernsehjouroalisten. Sis absol-
vierten vielmehr {iber Jahrzehnte unzihlige Vortelige vor unterschied-
lichen Publika.' Lowenthal engagierte sich darfiber hinaus intensiv in
diversen konservativen Vorfeldorganisationen und Thinktanks. Zudem

versuchte er im Rahmen des Vereins ,Hilferufe von Drilben™ politische

Verfolgung in der DDR zu skandalisieren, mit dem erklirten Ziel, den

Betroffenen durch Herstellung von Offentlichkeit zu helfen.’” Von :

Schnitzler trat dagegen vor allem als Autor und Regisseur von Dokumen-
tarfitlmen und Reportagen iiber die DDR hervor.'$

Dic lange Laufzeit der Sendungen, in den Autobiografien nicht ohne
Stolz heravsgestellt,” war neben beider Tendenz zu politisches Einseitig-
keit und Agitation der entscheidende Grund dafiir, dass sich {spitestens)
in den 1980er Jahren ein Bindruck des UnzeitgeméBen einstellte, Sowoh]
v. Schnitzler als auch Lowenthal wurden in der Offentlichkeit zuneh-
mend als Fossile aus dem Fernsehmuseum wahrgenommen, als aus der
Zeit gefaliene Verfechter {iberkommener politischer Prinzipien und An-
séitze, Von Schnitzler galt Vielen sowohl in der DDR als auch in der Bun-

16 Kari-Eduard v. Schnitzler erkldrte 1983 in einem Interview: Die Hilfte meiner Arheit
spielt sich in Foren ab. Ich gebe in die Betriebe, in die LPGs.*; vgl, Marlies Menge:
Karl-Eduard von Schuiizler. Nicht Stab, sondeyn Front, in: Die Zcit, 29.4,1983; beson-
ders stolz war v, Schnitzler auf seine biufigen Besuche der , bewaffneten Organe™ der
DDR.

Vel Gerhard Lowenthal/Helmut Kamphausen/Claus P. Clausen: Feindzentrale. Nilfe-
vigfe von driiben, Lippstadt 1993,

Tilo Prase/Tudith Kretzschmar: Propagandist und Heimatfilmer:. Die Dokumentarfilie
des Karl-Eduard von Schaiizler, Leipzig 2003,

Karl-Eduard v. Schmitzler: Der Rote Kanel; Hamburg 1992, S, 54 fF; Lowenthal: Erin-
nerungen, 5. 206-386.
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desrepublik. schon tange als Symbiol schlechthin fiir die verfehlte, ana-
chronistischie Informationspolitik des sklerotischen SED-Regimes. Aber
auch Lowenthials militanter Antikommunismus® schien spatestens dann
aus der Zeit pefallen, als die konservativ-liberale Regisrung unter Hel-
mut Kehl (CDU} Anfang der 1980er Jahre die zehn Jahre zuvor noch
heftig bekimpite deutschlandpolitische Politik der Ostvettriige und der
vorsichtigen Annaherung an die DDR ihrer sozial-liberalen Vorgéngerre-
gietungen stillschweigend fortsetzte !
Angesichts dessen verwundert es nicht, dass die Moderatorenkar-
rigren Ende der 1980er Jahre mit Pensionierungen wider Willen und
_unrihmlichen Abschieden endeten. Zuerst traf es Lowenthal, der im
ezember 1987 die Altersgrenze erreichte. Seine Versuche, das ZDF zu
‘viner Weiterbeschéftigung zu bewegen, lehnte sein Arbeitgeber kith! un-
izr Verweis auf den Tarifvertrag, der die Berentung nach dem 65, Geburts-
lag vorsah, ab, Auch seine Interventionen in eigener Sache bei mehreren
U-Ministerpriisidenten blieben erfolglos. Wie zerriittet das Verhiiltnis
ZDF-intern zum Schiuss war, zeigt ¢in Eklat iber den Missbrauch seiner
vlzlen Sendung fiir die Bewerbung seiner Autobiografie. ® Danach wur-
l& er ohne den {iblichen Dank verabschiedet; seine persdnlichen Gegen-
tiinde soll er in Kartons verpackt vor der Biirotiir vorgefunden haben, 2
Karl-Eduard v. Schnitzler musste seinen Posten im Zuge der finalen
fiise der DDR im Herbst 1989 rumen. Seine Versuche, die Absetzung
der Sendung noch abzuwenden, liefen nicht weniger ins Leere als bei
Idwenthal. So wandte er sich brieflich an den nach Erich Honeckers
_'fxwungencm Riicktritt ernannten Ceneralsekretdr Egon Krenz, um
1 mitzuteilen, nun auf das HGenre des kiimpferischen Journalismus®

- ¥ gl zum Antikommunismus als Grundmaster politischer Kultur in der (frithen) Bun-
tescepublik: Stefan Creuzberger/Dierk Hoffmann (Hg.): ,, Geistige Gefahr™ und |, Int-
mimisierung der Gesellschaft™. Antikommumismus und politische Kultur in der frithen
- Bundesrepublik, Minchen 2014.

inch imnenpolitisch werden in der Forschung bereits die 1970et Jahre in der Bundes-
vepublik keineswegs mehr einfach als ,Roies Jahrzehnt™ (Gerd Koenen) ctikettior,
dern als zunchmend konservativ grundiert beschrieben. Lawenthal und sein ZDF-
firgazin konnen als Teif dieser Tendenz begritfen werden; vgl Axel Schitdt: ,, Die
Jriifte der Gegenreform sind auf breiter Froni angetreten ™. Zur kanservativen Tendenz-
vendg in den Siebeigerjaliren, in: Archiv fir Sozialgeschichte 44 (2004), 5. 449-478.
litendant Dietér Stolte warf Lowenihal im Januar 1988 vor, er hahe die Sendezeit , un-
“Aulissiserweise fiir [seine] rein persdnlichen wirtschafilichen Interessen ausgenutzt.
iek istnatedlich, “ Zit: o Winekler: Léwerithal; 8, 159;

EBbd., 5 1176 '

“Glich Soghiai?
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zu verzichten, erschiene thm als , Fortsetzung lebensgefihrlicher Fehler,
Gerade in der aktuellen Sitwation sei ein Feindbild notwendig, ,,die Ent-
larvung im Klassenkampf zwingender denn je.* Die SED-Spitze ge-
wihrte ihm am 390. Okiober 1989 nicht einmal finf Minuten Sendezeit,
um sich nach fast 30 Jahren vom Bildschirm zu verabschieden.” Mit ih-
ren prigenden Moderatoren wurden jeweils anch die Formate dauerhaft
ausgemustert.? '
Jenseits der parallelen Karrieren der politischen Journalisten glichen
sich auch die Reaktionen, die sie provozierten. Durch ihre expliziten Po-
sitionen und Aussagen, aber auch durch den ihnen cigenen Hang zu Ein-
seitigkeit, Polemik und Agjtation polavisierten sie: Neben Bewunderung

und Zustimmung im Kreis von iiberzeugten Anhéingern stieBen beide auf

starke offentliche Ablehnung. Der Witz, dass man ihre Sendung so rasch
abschalte, dass man nur die erste Silbe des Moderatorennamens kenne,
existierte in Ost und West (,,Herr von Schni* bzw. ,,Herr Liw*). Lowen-
thal galt als ,, Kommunistenfresser*; v. Schnitzfer hatte in der Offentlich-
keit den Spitznamen ,,Sudel-Ede*.”” Beide zogen den Spot von Satirikern
und Kiinstlern auf sich: So verdffentlichte die linke Politrock-Band »Floh
de Cologne® 1972 ein Lied mit dem Tite! , Der Lwenthaler™, dessen Re-
frain die Zeile enth#lt; ,.Die Milch wird sauer, das Bier wird schal / Im
Fernsehen spricht der Lowenthal“, Der Grafiker Klaus Staeck druckte
1971 Autkleber mit dem Konterfei Lowenthals neben dem Text ,,Ach-
tung! Bedienungsanleitung beachten — Abschalten wenn dieses Bild er-
scheint™. Bei den Demonstrationen im Herbst 1989 in der DDR wurden
Plakate mit Parolen wie ,,Schnitzler, entschuldige Dich!“ hochgehalten
und in Sprechchbren ,,Schnitzler weg von Bild und Ton / Der besudelt

24 v Schniizier an Krenz, BArch, Staotl. Komitee fiic Fernschen, DR 8/628; v, Schnitzler
beschwerte sich spiter, er sei unter Vertragsbruch sus dem Fernsehen gejagt fwor-
denj*; seine Behauphung in diesem Zusammenhang, er haben den Sehwarzen Kamal
~als eigener Entscheidung™ eingestellt, wirkt angesichis seines Briefes an Krenz ver-
wegen,; vgl. v. Schnitzler: Der rore Kanal, 5. 17

25 Ein Mitschnitt der letzten Sendung findst sich auf der Seite des Dentschen Randfink-
archivs (DRA), auf der auch atle erhaltenen Sendemanuskripte des Schwarzen Kanals
in digitalisierter Form eingeschen werden kimnen; vegl. Der schwarze Kanal / Karl-Edu-
ard von Schnitzler, in: Deutsches Rundfunkarchiv, URL: hitp:/isk.dra.de/grape/sei-
teB0.htm [Zugriff am 16.3.2017].

26 Das ZDF-Magazin therlebte uater Co-Moderaior Fritz Schenk die Pensionierung
Liowenthals tediglich um drei Monate.

27 Li v. Schaitzler geht diese Invektive ursprilnglich auf den RIAS- und gpiiteren
S¥B-Joumalisten Peter Schultze (1922-2009) zwrtick; vgl. v. Schnitzler: Der rore
Kanal, 3. 18,

R A

i Natjop* sowic Schnitzler in den Tagebau / Schnitzler in die Muppet-
Schay skandiert.? Der-1976-aus der DDR ausgebiirgerte Liedermacher
Woll’ Bienwiann widmete ihm eine Strophe seiner , Ballade von den ver-
dewbenen Greisen®, in der es hieB: ,Hey Schnitzler, du elender Sudel-
Ede / Sogar, wenn Du sagst, die Erde ist rund / Dann weiB jedes Kind:
wnsre Erde ist eclkig / Du bist ein gekaufter verkommener Hund {...]%
Zeitlebens — und wie es scheint noch dariiber hinaus — war zwischen der
Vurehrung der Fangemeinde und der Verachtung durch die Gegner wenig
Pintz fir Gleichgiiltigkeit oder Ambivalenz.

Nach 1990 haben beide nicht viel dafiir getan, ihre lmages zu korri-
gleren, die in hohem MaBle auf ihren Roflen im Kalten Krieg beruhten.
Wilhrend Liwenthal in Vortriigen und auf zahlreichen Podien den Unter-
g des Sozialismus tiumphal als zwangsliufige Entwickung beschrieb
ituf die Verantwortung fiir den Kalten Krieg allein beim ehemaligen Ost-
block sah, war v. Schnitzler allenfalls kurzzeitig und hatbherzig bereit,
Fehler einzugestehen. . Kollege Wendehals hat viele Vornamen [...] Karl-
duard heift er nicht" stellte or gleich in der Vorbemerkung seiner 1992
schienenen Schrifi . Der rote Kanal® klar Und in den folgenden, von
echtfertigungen wnd historischen Exkursen durchzogenen Betrachtun-
#én zur Politik im Zuge des Vereinigungsprozesses war er nur sehr einge-
-hrdnkt berett Fehler einzugestehen, die er zudem allein der Parteispitze
ustete. Nur wenig spiter war nicht einmal davon mehr die Rede: 1999
gehirten er und seine Frau Marta Rafael za den Beitrdgern eines Kongres-
izt zum 0. Jabrestag der DDR-Griindung und — wie es im Vorwort der
Miblikation hieB -- ,gleichzeitig zum 10. Jahrestag der Konterrevolu-
5 Die permanentens Fehlerdiskussionen seien unangebracht, so v.
chnitzler/Rafael. Die , Konterrevolution habe nicht aufgrund eigener
ghler gesiegt, ,.[sJondern weil wir das Schlimmste verkdrperten, was
der deutsche Imperialismus vorstellen kann: Auf deatschem Boden
i sozialistischer Staat, die Deutsche Demokratische Republik! Da3 wir
) waren, dall wir existierten — das war zuviel! Sie muBte weg! Mit allen
Hiteln der Politik, der AuBenpolitik, des Wirischaftskrieges, des verdeck-
Krieges, des Medienterrors™.' Nicht nur dic Parataxen, auch die poli-
hen Inhalte schienen unmittelbar dem Schwarzen Kanal entnomimen.

So'w. a. am 30. Oktober 1989 in Leipzig; vgl. Wolfgang Schreider (Hg.y: Leipziger
Demontagebisch, Leipziger Demontagebuch, Leipzig 1990, 8, 60 u. 8, 74.

¥. Sehpitzler: Der rote Kanal, 5. 18.

Offensiv (Hg.): Awferstanden aus Ruinen. Uber das revolutiondre Erbe der DDR,
Haniniover 2008, §, 3, )

“'Marta RafaclKarl-Eduard v, Schoilvler: Die DDR in der deuischen Geschichte, in:
. Bbd., §. 85-99, hier 8. 98,
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Léwenthal, der sich bereits seit den 1970er Jahren am rechien Rand d

warf er 2001 in der ,,Jungen Freiheit ,, Konsensfanatismus“ vor, der SPD
. verrat an der Freiheit®.> Nach seinem Tod lobte seine Ehefrau Ingeborg
Liwenthal gemeinsarn mit der Wochenzeitung ,Junge Freiheit und
der rechtskonservativen ,,Férderstiftung Konservative Bildung und For-
schung” (FKBF) einen ,,Gerhard-Lowenthal-Preis™ aus, der seit 2004
jéhrlich in zwei Kategorien an Journalisten und Publizisten im konserva-
tiven Spektrum vergeben wird. Die Liste der Preistriiger reicht von ange-
sehenen Konservativen {iber umstrittene Perstnlichkeiten bis zu Verire-
tern volkisch-rechisexiremer Positionen.® Die beiden groBen Polarisierer
des Kalten Krieges haben sich, so scheint es, nach 1990 immer stérker in
ihre jeweiligen potitischen Milieus eingespontien und sind posthum auf
die Bedeutung von Identifikations- und Symbotfiguren fiir politisch ex-
freme Minderheiten an entgegengesetzien Enden des politischen Spek-
trums zusammengeschrumpft,

I Vgl Gerhard Liwenthal: Koalition mit der Republikanern. Exfdusiv-Interview, in:

Imtzge in: Der Spiegel, 30.10.1989, 8. 31 f,
2 i egen der u. a. von SPD und PDS unterstittzten Abwah! des Berliner CDU-
tets: Eherhaz‘d Digpgen im Zuge des Ber]mer Bankenskandals 2001; vgl.:

demokratischets Spektrums engagiert hatte, betfitigte sich 1990 beint:
Aunfbau der ,Deutschen Sozialen Union™ (IDSU), die nach dem Vorbild
der CS1J als Regionalpartei rechits von der CDU in Ostdeutschland etas
bliert werden sollte vnd kandidierte auf deren Liste in Berlin. 1989 hatte:
er bereits zwischen der Rechtspartei ,,Die Republikanes* und der CDU
vermittelt, um Moéglichkeiten einer Koalition auszuloten.” Der CDU.

- Quick, 39/1989; 5.100 £; Ferner: Durch den Rost. Mit Blick auf eine Zusammenorbeit g
i der. Union verordnet Repubiikaner-Chef Schiinhuber seiner Partei ein geméfigtes §

Autobmgraﬁsche Identitatsflktmnen o

Ha sehr dle bmden Protagomsten ihr image aus ihrer Titigkeit im Fern-

sohen seit den 1960er Jahren bezogen, so deutlich ist doch, dass sie ohne

Jie wechselvolle Gesehichte Deutschlands zuvor kaum in diese Position

gckommen wiren. Lowenthal musste als Sohn gines jiidischen Vaters das

{fymnasium verlassen und iiberlebte die rassische Verfolgung in Berlin

pur knapp; v. Schnitzler war im Zweiten Weltkrieg Soldat und wurde

yerwundet, bevor er 1944 in britische Kriegsgefangenschaft geriet. Vor

dem Hintergrund ihrer frilhen Sozialisation wiire es kaum iiberraschend

pewesen, wean ihre Nachkriegskarrieren spiegelverkeint verlaufen wi-

ron: Dass ein Uberlebender der rassischen Verfolgung, dessen Grofeltern

i KZ Theresienstadt ermordet wurden, sich vom Pathos des antifaschis-

tischen Neuanfangs der DDR angezogen fUhlie, hitte ebenso nahegele-
pen, wie man im Falle v. Schnitzlers angesichts seines familidren Hin-
ierprundes mutmaben kdnnte, aus ihm hétte ein nationalkonservativer
Publizist in der Bundesrepublik werden kénnen. Und tatsichlich schienen
‘die Karrieren sich unmittelbar nach dem Krieg, noch vor dem offenen
Ausbruch des Kalten Krieges, in dieser Richiung zu entwickeln. Denn
ils beide kurzzeitig von den Nirnbesrger Kriegsverbrecherprozessen
:bmuhteten tat Lowenthal dies (auch) fir den sowjetisch kontrollierten
otliner Rundfunk, wahrend v. Schnitzler den aus der britischen Zone
endenden NWDR vertrat.”

-* Retrachtet man die Autobiografien, so nimmt Karl-Eduard v. Schnitz-
r diesen Aspekt zumindest im Titel auf' , Meine Schlosser oder Wie ich
sein Vaterland fand® deutet eine Suchbewegung an, wetin auch mit selbst-
rvnischem Unterton ~ denn sein Familienzweig besaB, anders als viel-
ach unterstellt, nie ein Schloss. Gleichwohl hielt er seinen Weg vom
pross aus groBbiirgerlich-adligem Hause zum Apologeten des Real-
ovialismus offenkundig filr erklarongsbedirftig. Gerhard Lowenthal
figtonte in seinem Tite! hingegen die Kontinuitit: ,,1ch bin geblieben’. Ex
inte das im doppelten Sinne: Zum einen als Jude, der die Verfolgung
titend des Nationalsozialismus Gbertebt hat und dennoch Deutschiand
#h°1945 nicht verlassen hat, zum anderen als Konservativer in der
idesrepublik, der sich nach 1968 allen Anfeindungen zum Trotz ge-
fi:den angeblich dominanten linken Zeitgeist gestemmt hat.

Liwenthal; Tch bin geblieben, S. 127 £ v. Schnitzler: Meine Schidsser, 5. 176 £
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Ehristoph-Classien Oldiche Cisther

Bekanntlich tendieren Erinnerungen generell dazu, retrospektiv Konti
nuitéit herzustellen und dadurch ein anthropologisches Bediirfnis nac
Identitit in diachroner Perspektive zu befriedigen. Erst recht scheint d
fiir das Genre der Autobiografie zuzutreffen: Es erweist sich regelmiifii
als Selbstinszenierung, in der Zufall und Kontingenz riickblickend zu
gunsten von planvollem Handeln und Kontinnitit eskanotiert und ers
spiter erlangte Einstellungen und Uberzeugungen in frilhere Zeite
zuriickprojiziert werden. Davon machen auch die beiden Protagonisten ;
keine Ausnahme: Wahrend Kart-Eduard v. Schnitzler seine sozialistische |
Uberzeugung in seine Kindheit zuriickdatiert hat und sich selbst mit ei-
ner kommunistischen Wunschbiogtafie nobilitierte, stilisierte Lowenthal .
sich zum permanenten Widerstandskidmpfer wider Unterdriickung und
Unfreiheit: Vom Widerstand gegen den Nationalsozialismus fihrte so
scheinbar ein gerader Weg zum Kampf gegen die kommunistische Spal- ;
tung Deutschlands und die Unterdriickung in der DDR bis zum Wider-
stand gegen die Linke in der Bundesrepublik nach der Studentenrevolte. :
Tats#chlich waren die Dinge prospektiv wesentlich unklarer und komphi: '_
zerter.

ritik an der Familie;an-denReichen ,im Lichte’, Parteinahme fiir meine
reemde ;int Dinkeln*Y -im zarten Alter von 11 Jahren folgten angeb-
lich §932 bereits Wahlwetrbung fiir Thalmann bei der Reichsprisidenten-
wahl, die Mitgliedschaft in der sozialistischen Arbeitetjugend (SAJ) und
i November desselben Jahres die Beteiligung am legenddren BVG-
Siveik.® Und wihrend die rheinische Bankiers-Verwandtschaft der von
fichnitzlers die Finanzierung Hitlers durch die Wirtschaft einfiidelte und
aipeblich bereits Pline zur Eroberung der Sowjetunion hegte, nahm er
nnch cigenen Angaben im Januar 1933 an der letzten Lenin-Liebknecht-
usemburg-Demonstration vor Hitler teil. Der Bezug zur DDR-Gegen-
‘wart (,Noch heute ist die Liebknecht-Luxemburg-Demonstration fiir
tich die wichtigstey® war damit ebenso gestifiet wie eine persdnliche
ezichang zom antifaschistischen Chef-Miirtyrer der deutschen KP: ,,Hs
sir-lag letzte Mal, daB ich Emst Thélmann gesehen habe.*

Nach dem frithen Bekenninis nicht nur zum Sozialismus allgemein,
amdern passgenau zur sowjetisch sanktionierten Thilmann-Linic, die
efi Hauptgegner bekanntlich bis Mitte der 1930er Jahre nicht im Na-
wilsozialismus, sondern in der Sozialdemokratie sah,” durfte eine
findrucksvolle Widerstandsbiografie wilivend der NS-Herrschaft nicht
ehimi. Sie begann mit einer kurzzeitigen Festsetzung und Vernehmung
wrch die Gestapo im September 1933 als Folge der Verbaftung seines
heren Braders Hans drei Tage zuvor? Anf Intervention der einflussrei-
hoi Verwandtschaft freigelassen, habe er nach Aufnahme des Studiums
i+ Mieibury als Kurier oppositioneller Kreise mit seinem Motorrad ,,Ma-
fal und Informationen® iiber die Schweizer Grenze gebracht.*® Bereits
h zwei Semestern si er relegiert worden, weil er sich geweigert habe,
tglied im NS-Studentenbund zu werden.* Danach habe er den ,be-
iten, geméBigten Nazi* gespielt, was ihm wiederum die Maglichkeit

Adel verzichtet: Karl-Eduard v. Schnitzler

Dass Karl-Eduard v. Schnitzler zum Symbol schlechthin des utopie-
bereinigten Spiitsozialismus Honeckerscher Priigung werden konnte, lag
gewiss in erster Linie an seiner Dauer-Bildschirmprisenz als zuverlissi-
ger Vermiitler der Parteilinie zum westlichen , Jmperialismus® seit den:
1960er Jalwen. Seine 1989 noch kurz vor dem Ende der DDR erschiene-
ne anekdotisch gehaltene Autobiografic arbeitete dem allerdings nicht®
entgegen, sondern trug ihren Teil zu diesem Image bei: Von Schnitzler
inszenierte sich hier ganz als in der Wolle gefarbter Sozialist mit groBer:
Distanz zu seiner Herkunift: ,.Der Schnitzlersche Adel war jung. leh will
offenlassen, ob verdient, erdient, erdienert oder erdiniert™,*® Bereits wiih-; bid.. 8..39.
rend eines Landarbeiterstretks 1929 will er sich mit den Landarbeiter— i
kindern auf der in der Nachbarschaft seines Elternhauses gelegenen’
Domiine Dahlem solidarisiert und fiir sie die clterliche Speisckammer:
ausgeriiumt haben, Dieser sozialistischen Initiation {,.ein Riff war d

Moskauhirigkeit der KPD und zur Enistehung der sog. , Sozialfaschismys™-These
A.conid Lisks: Entstehting dev kommunistischen Faschismustheorien. Die Ausein-
iring «der Kominfera -mit Foschists wed Nationalsozialismus 19211933,
art 1985, 8. 1371
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in der SA)-ist dgm dllerdings. keifie' Rede, lediglich von ,Finfliissen™
seinier ;;Spielkamnerader von der Domiinie Dahlem, die ,teils in der SAJ,
fils in der KJI organisiert waren.” Die kurzzeitige Haft und Verneh-
wung des Sechzehnjihrigen darch die Gestapo nach der Festnahme des
ruders findet sich dagegen auch bereits im Lebenslauf von 1950.

. Ob die zahlreichen Schulwechsel, darunter 1934-36 auf das Internat
<Deutsehes Kolleg® in Bad Godesberg und von dort noch einmal bis zum
| Abitur 1937 an das Friedrich-Wilhelm-Gymnasium in K&in etwas mit
i .fithibare[n] Uberwachung™** zu tun hatten, oder nicht doch mehr mit
iginen offenbar unzureichenden Schulieistungen, sei dahingestellt. Vom
afgeblichen Widerstand in Freiburg findet sich jedenfalls nichts in der
fiflhen Selbstdarstellung, stattdessen heifit es dort, er habe in der Kdlner
vit. ., zum ersten Mal Kontakt mit Antifaschisten” gehabt.” Die Kurier-
twhrten ins Ausland reklamierte er dann fiir diese spitere Zeit der Koluer
ihre. Offensichtlich falsch ist seine Behauptung, er sei in Freiburg nach
i Semestern relegiert worden, weil er sich geweigert habe, dem NS-
udentenbund beizutreten. Zwar fithrte er auch schon 1950 an, diesbe-
g!ich unter Druck gesetzt worden zu sein, um dann aber splitbar defen-
¥ Fortzufahren; , Zweifellos war es ein Fehler von mir, dass ich nicht
ihigewartet habe, bis man mich relegierte, sondern dass ich mein Studi-
1 von mir aus anfgab®.*
- In allen drei iiberlieferten Ege-Dokumenten aus der Zeit zwischen
% und 1950 fehlt ein Hinweis auf eine Versetzung in das Strafbatail-
Toia ‘009, stets ist nur von der motorisierten 16. Infanterie-Division und
nach vom 1. Panzer-Artillerie-Regiment 153 die Rede.™ Entweder, so
#f man annehmen, handelt es sich dabei um eine spétere Erfindung,
¢ die Hintergrinde erschienen v. Schnitzler 1948/50 nicht geeignet,
in ¢inem positiven Licht erscheinen zu lassen. Ebenso unerwihnt
b die angebliche Sabotage als Schreiber bei den Kraftfahrzeugtrup-
1. Berlin, Die Unterstiitzung der Résistance, genauer der Fotces
jses. de Fintérieur (FFT) durch Ubergabe von Wehrmachts-Treib-
Tim Mirz 1944 in der Normandie und die anschlieBende Verhaftung

stersuchungshaft im Gefingnis Fresnes, ist hingegen bereits

gegeben habe, neben seiner vonr der rheinischen Verwandtschaft arran--
gierten kaufinsinnischen Lehre in K8ln ,tund 139 politisch und rassisch’
Verfolgten iiber die Grenze fzu] verhelfen®.** Nach einer Verwundung an’
der Qstfront folgte nach eigenen Aussagen die Versetzung ins Strafbatail-
lon 999 wegen Wehtkraftzerseizung, Sabotage im Betliner Generalstab
und -danach Unterstiitzung der Résistance in Frankreich. Deswegen in
Paris in Untersuchungshaft sitzend, habe er wihrend eines Luftangriffs
entkommen kénnen und sei durch den Kontakt zu seinem ,fritheren, anti-
faschistischen Batteriechef™ zu einer ,Halblegalitit® gekomtnen.”® Bei
der Invasion in der Normandie sei er schlieBlich zu einer Gruppe vomn
Kanadiern desertiert, nachdem er einen SS-Obersturmfiihrer erschossen
habe, der zuvor die Exekution der Kanadier angeordnet habe, obwoht
diese sich bereits ergeben hatten.”?

Manches an dieser Geschichte klingt wie aus einem schiechten Aben-
tewerroman,”® und tatséichlich findet sie sich nur in Teilen in jenem Le-
benslauf und den Fragebigen wieder, die von Schnitzler ausgefillt hat,
nachdem er Anfang 1948 aus der britischen in die sowjetische Zone tiber-
gesiedelt war* Auch dort wird es in seinem Interesse gelegen haben,
seine kommnunistische Karriere und seine Widerstandshandlungen mog-
lichst eindrucksvoll erscheinen zu lassen, quellenkritische Zweifel sind
also durchaus angebracht. Umso interessanter sind die Unterschiede, die
darauf deuten, dass er seine Widerstandskarriere, wenn nicht komplett
erfunden, so doch zumindest in spiteren Zeiten wesentlich iibertricben
hat. Von Schnitzter gab hier zwar ebenso wie rund 40 fabre spéter in
seiner Autobiografie an, von seinem 10 Jahre #lteren Bruder Hans bereits
ab Anfang der 1930er Jahre politisch in Richtung Sozialismus beeinflusst
worden zu sein. Auf die Intervention des groBen Bruders hin sei er 1931
aus dem rechtsextreinen, NSDAP-nzhen Jugendbund ,Freischar Schifl®
ausgetreten, so v. Schnitzler 1950.% Von einer folgenden Mitgliedschaft

45 Ebd, 8. 119

46 Ebd., S5, 120,

47 Ebd., S.125¢L

48 ,,Auch hier stellt sich die Frage von Dichtung und Wahrheit™, bemerkte dazu bereiis
1993 Wolf Bierbach: vel. ders.: , Meine Schidsser™. Miszelle zur Herkunft des Karl
Eduard vor Schuizler, in: Amulf Kutseh/Winfried B. Lerg/Christina Holtz-Bacha/
Franz R. Stuke (Hg.), Rondfunk im Wandal, Festychrift fiir Winfried B. Lerg, Berlin
1993, 5. §5-99, hier §, 91.

49 Personai-Fragebogen vony 8. Jamsar 1948, Lebernslaf vom 20.5.1950, BS{U, MFS
AP 14224/92 A Bl 5-11 baw, 12-16.

50 Lebenslanf vom 20.5.195(¢, Bl. 12 1.
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1948/50 Bestandtei] seiner Autobiografie. Allerdings gibt es hier unte
schiedliche Versiouen seiner Befreiung: Wahrend v. Schnitzler 1948 noch
wFreispruch mangels Beweises™ angibt, tritt an diese Stelle 1950 (als er
partciintern unter grofiem Dmck stand) bereits die Version von der Flucht
nach einem britischen Luftangriff auf das Gefingnis,

Letztere macht es allerdings dentlich schwieriger zu erkldren, warum
er sich Anfang Juni 1944, als er bei der Iuvasion der Alliierten in briti-
sche Kriegsgefangenschaft periet, wieder in deutscher Uniform an der
Front befand. Frei erfunden dirfie schlieBlich die abenteuerliche Ge-
schichte der Desertion und heldenhafien Rettung kanadischer Soldaten
durch die ErschieBung eines SS-Marmes sein —~ 1989 unter der Uber-
schrift ,Mein erster Schuss® abgehandelt.” Jedenfalls findet sich davon
1948/50 nichts, vielmehr schrieb er damals; ,Ich habe weder in Jugo-
slawien noch in der Sowjetunion, wo ich nach drei Wochen verwundet
wurde, noch in Afrika, noch in Frankreich einen Schuss abgegeben®™
Tats#chlich soll v. Schniizler der erste Deutsche tiberhaupt gewesen sein,
der bei der alliierten Landung in der Normandie von britischen Fall- 3
schirmjigern gefangen genommen worden ist.®

Karl-Eduard v, Schnitzler verdankte seine journalistische Kartiere
bekanntlich den Briten. Sie brachten ihn nach Ascot Park, in ein Kricgs-
gefangenencamp flir sogenannte ,,white POW’s", also nicht-nationalso-
ziatistische Kriegsgefangene.® Von dort konnte er beim German Service
der BBC ¢ine Aushildung absolvieren und anschlieBend fiir die Sendung -
..Hier sprechen deutsche Kriegsgefangene zur Heimat™ arbeiten. In Eng-

land fie! sein groBes Talent auf ' und Hugh Carleton Greene, nach der
deutscher Kapitidation Chief-Controller des Radios in der britischen
Zone, sorgte fiir seine vorzeitige Entlassung aus der Gefangenschaft vnd
hotte ihm im Herbst 1945 nach Hamburg, wo seine kurze Kartiere beim
sordwestdeutschen Rundfimk (NWDR) in Hamburg begann. Nach sei-
" yiem Wechsel in'den Osten Anfang 1948 sollte sich seine Zeit in England
#i einer Hypothek entwickeln, Das galt vor allem in der Phase der for-
vigrten Sowjetisierung und Parteisauberangen zwischen Ende der 1940er
Jahre und 1953, in der jede Form von Westkontakten oder -vergangenheit
«m Verdacht feindlicher Agententiitigkeit und opposmoneller Gruppen-
ildung avsgesetzt war. Westemigranten oder ¢hemals in den Westzonen
i1{pe Kommunisten gerieten unter Generalverdacht. Leute, die westliche
s [ducation-MaBnahmen durchiaufen hatten und sich bereits aus dem
wsken kannten, wie die sogenannte ,,Ascot-Grappe” beim Deutsch-
widwender, waren besonders suspekt® Dementsprechend fand sich
sehnitzlers Name 1950 auf einer Liste leitender Mitarbeiter, die ,,unter
=fi Gesichtspunkt der Sicherheit umiragbar™ und daber zar entlassen
Aien. Nur der Mangel an qualifiziertem Personal sorgte dafiir, dass er
iner Delegation an die Parteihochschule vergleichsweise glimpflich

Obwohl das ,,Ascot™-Etikett in den 1980er Jahren kaum mehr als
gma gait® entwarf v. Schnitzler retrospekiiv eine bemerkenswette
sart seiner britischen Kriegsgefangenschaft. Dermnach habe er den
o i Verhdr gleich klargemacht, dass er schon gegen Hitler gewesen
Lals Thre Regierung [...] in Mimchen Hitler die Tschechoslowakei
eferte” s Die ldee, Rundfunkpropaganda durch deutsche Kriegs-

56 Personal-Fragebogen, BL 9.

57 v. Schnitzler: Meine Schldsser, 8. 1251,

58 Lebenslauf vom 20.5.195%, Bl 14,

59 8o der dsterreichisch-ungarische Emigrant Martin Essiin {1918-2002), der setr 1941
fiir den German Service der BBC arbeitete und v, Schuitzler nach sciner Ankunft aus
diesemn Grund interviewte; vgl. Kristin Rebien: Burned Bridges: The Rise and Fall of
the Former BBC Jowraalist Karl-Eduard von Schritzier in East Germany, in: Charmian
Brinson/Richard Dove (Hg.), Yearbook of the Research Center for German and Aust-
rian Exile Studies, Amsterdam 2003, 8. 159-176, hier 8. 162 . Vermutiich war es
dieses Interview, das v. Schnitzler memie, als er schrieb, er habe am 10, Juni 1944 {alzo
nur 4 Tage nach seiner Gefangennahme) bei der BBC ,,den ersten Kommentar meines
Lebens” gesprochen; vgl. v. Schaitzler: Meine Schidsser, S. 129; vgl. dazu auch Holz-
weilbig: Schmock, 5. 197 £

60 Vgl Richard Myne: fn Vietory Magremimity, In Peace Goodwill A History of Wilton
Park, London 2003, 8. 24,

tinaBlich dem deutschen Emigranten Eberhard Schittz {1911-1983), der damals dic
Aure-Abieilung des Deutschen Dienstos der BRC leitete. Nach Kriegsenda kehrte
i1z, nach Deutschland zuriick, zundchst als britischer Radio-Controller. Ab 1947
ctc-ér in Jeitenden Funktionen beim NWIIR, spiter beim RIAS und beim 5F8;
{ulzweiBig: Schmock, S. 198.

Wlius Arnold: Kalter Krieg im Ather. Der Deurschlandsender und die Westpropa-
q.dar- DDR, Miunster 2002, $. 246-266.

i-__lt.éi[it Memomndum-. ,.Zur Lage im Berliner Funkhaus®, 20. Juni 1950, BArch

geut p1atz1em das M“!S noch 1986 dazu, zum w1edcrholten Male alle
itgefah i ¥. Q,eGhl'llt?lCIS aus seiner Zeit in Ascat zu Uberprifen; Vb

“)




LY

LIBSIGRR Lassen - Glgichi Gepaer?

e Wintergriinde des Absturzes des. jungen -Shooting-Stars, der seinen
Woehsel in den-Osten nach’sich zog, sind auch heute noch umstritten.
{rtufig findet sich die Annabime; Greene habe ihn im Rahmen des sich
247 zuspitzenden Kalten Krieges entlassen, weit er Gber den Sender
gitalion im: Aufirag der KPD bzw. SED betrieben habe,”" Dagegen ist
: guwandt worden, dass: v. Schnitzlers Degradierung zeitlich vor dem
aen Ausbruch des Konflikts erfolgt sei, den Briten seine politische
nsfeltlang seit lingerem bekannt war, und sie in dieser Hinsicht ohne-
1 vergheichsweise liberal gewesen seien.™
Yon Schnitzler selbst hat sich dazu keineswegs widerspruchsfrei ge-
Bert. So schrieb er unmittelbar nach seinem Ubertritt in die sowjetisch
iotzete Zone in der Diisseldorfer KPD-Zeitung ,.Freiheit™, er sei ,de-
mziert” worden, als ,,Agent der SED™ in seinen Sendungen ,.einseitige
nunistische Politik betrieben® zu haben, wofiir man ihm ,den ge-
paten Beweis [...] bis heute schuldig geblieben” sei.” Demgegeniiber
it er 1989 die Bezichung zu Max Reimann, dem Vorsitzenden der
sdler ihm bereits 1945 ,,in eine Hamburger Pinte zu einem Kdm ein.
len“ habe, " und schilderte seine angeblich engen Verbindungen zu
ffunktiondiren, seine konspirativen Besuche im Osten sowie die
fir. eder minder subversive Titigkeit im Sinne der Partei.”™ Auch hier
mierte er sich als Strener Parteisoldat” avanr la fertre, der — wenn
~auf verlorenem Posten™ ™ — versuchte, gegen die reaktioniire und
alistische Wende der Westmiichte anzuschreiben, auf deren Konto
infstehung des Kalten Krieges nach sozialistischer Lesart ging. Nur
meine Arbeit im NWDR nicht zu gefihrden® sei er seinerzeit noch
ik Mitglied der Partei geworden.”™

gefangene machen zu lassen, ging ihm zufolge auf einen Zirkel vo
Sozialisten zuriick, deren ,,Aufirag [...] dort als Sekretiir die Rundfunk
arbeit deutscher Kriegsgefangener zu leiten™ er LZugestimmt” hab
Zugleich habe man das konspirative Ziel verfolgt, die deuntschen Funk
tionshéftlinge in den britischen Kriegsgefangenenlagern durch Antifa
schistens zu ersetzen% Beinahe wirkt es, als hiitie v. Schnitzler hier da
mythische Narrativ einer machtvollen kommunistischen Untergrundor.
gonisation in den deutschen Konzentrationslagern auf seine Situation i
England Bibertragen.*” Dazu passte, dass er die fiberkommene Lesart vo
Ascot als Hort sinisterer antikommunistischer Westagenten und sozial
demokratischer Verriter durchaus mit bediente.5* Angesichis dessen ent:
behrt es nicht einer gewissen Ironie, dass ein Zeitzeuge berichtet hat, de
zuvor unpolitische v. Schnitzler habe sich Uberhaupt erst wéihrend scine
Tatigkeit beim German Service der BBC zum Kommunisten entwickelt
und dies aus durchaus opportunistischen Uberlegungen.®

Die Zeit in Hamburg bzw. beitm Kélner Ableger des britisch kontrol
lierten Senders diirfte der Abschaitt in v. Schnitzlers Katriete sein, iibe
den am haufigsten spekuliert worden ist. Dies betrifft insbesondere dic
Umstinde seimer Entlassung im November 1947, Der war zuniichst ein
steiler Aufstieg vorangegangen: Zuniichst Kommentator und Leiter des
Frauvenfunks in Hamburg, erhielt er Anfang 1946 die Aufgabe, am Kol-
ner Funkhaus eine Abteilung fiir das politische Wortprogramm aufzubau-
en.” Bereits im Mai 1947 folgte jedoch mit der Abberufung aus Kln und
der Rickversetzung als Kommentator nach Hamburg ein deutlicher Kar-
riereknick,

66 Ebd., 5. 128 f.; wie der journalistisch viillig unbefleckte v. Schnitzler dort cine Lei-
rngsfunktion ausfillen setlte, bleibt sein Geheimnis,

67 Dazw: Lutz Niethammer: Der Besduberte Antifaschismus. Die SED und die roten Rapos
von Buchemvald, Berlin 1995,

68 v. Schailzler: Metne Schldsser, . 130 ff.

62 So Martin Esslin (1918-2002), der in einem Interview angab, sich 1944 mit v. Schnitz-
ler angefreandet za haben; vgl. Rebien: Burned Bridges, S, 163, .

70 Als eine sciner typischen Ubertreibungen ist dagegen v. Schuitzlers Behauptung 2y
werten, er sei in Kéln umtierender intendant gewesen. Eine solche Position gab es.
dort nie; vgl. Hans-Ulrich Wagner: ,, Wir sind nicht unpolitisch, sondern bewusst poli-
tisch. Karl-Eduard v. Schnitzlers Programmarbeit beim NWIDR 1945—194 7y in: Ludwig
Fischer (Hg.), Programm und Programmatik, Kuftur- und medienwissenschafiliche
Aralysen, Konstanz 2005, S. 209-313, hier, 5. 312, Anm., 7.

diesem Sinne vel, insbes. Gunier Holzweiltig: Karl-fidiard v Schritzlers Gastspiel
:Zm NoFdwestdentychen Rundfink, in: Deutschland Archiv 44 (2011), H, 1, 8. 13-17.
tiing Jacobmeyer: Politischer Kommeniar und Rundfinkpolitiv. Zur Geschichte
No’pd\iiesldeutschen Rundfunks, 1945-1951, in; Winfried B. Lerg/Rolf Steininger
R,\mdfunk. und Politik 1923-1975. Beitriige zur Rundfunkforschung, Beslin





































